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The starting point of the analysis are 31 parameters of economic, sociál 
and cultural development of Slovakia. Eleven selected parameters háve 
been analysed accordíng to 38 territorial units by the Computer Tesla 200, 
on applying factor analysis. The three calculated factors show the impor- 
tance of three groups of parameters for the understandlng of the types 
of homogeneous regions, which focus on the share of industrial productlon, 
the intensity of agriculture, on the standard of consumption and bank de- 
posits. The combinations of factors show, by means of graphs and maps, 
the dlfferentiation of the present spatial structure of Slovakia. The synthe- 
sis uslng the value ,,Ti“ presents 4 main groupings of territorial units into 
homogeneous regions. The results are of value for the spatial theory as 
well as for practical decision making.

PODSTATA ÚZEMNEJ EKONOMICKEJ DIFERENCIÁCIE

Štúdium socíálnoekonomlcke] oblastnej štruktúry a vymedzenie vnútorne 
homogénnych celkov umožňujú skúmanie cielov ekonomického, sociálneho, 
kultúrneho a politického rozvoja, efektu vkladaných investícií 1 procesu vy
rovnávania. Socialistická výstavba si kladie za ciel zvýšenie životnej úrovne 
obyvatelstva a odstránenie nežiadúcich rozdielov v jednotlivých oblastiach, 
ktoré zostali ako dedičstvo historického územného vývoja. Všeobecne sa dnes 
konštatuje, že na Slovensku sa zlikvidovali oblasti hospodársky i kultúrne 
zaostalé v takom zmysle, v akom sme ich poznali v období kapitalizmu, resp. 
v akom jestvujú v súčasných kapitalistických štátoch. Ekonomická štruktúra 
SSR sa podstatne zmenila a vyznačuje sa dynamickými znakmi. Zárobkové 
možnosti, príjmy obyvatelov, maloobchodný obrat, vybavenosť územia zaria
deniami terciárneho sektoru sa podstatne zlepšili. Avšak i napriek rozsiahlej 
výstavbe v uplynulých 25 rokoch a posilnenia hospodársky slabších oblastí jes
tvujú aj v súčasnom období rozdiely v ich ekonomickej štruktúre. Sú to roz
diely, ktoré vyplývajú z klimatických, vodohospodárskych, pôdnych, surovi
nových, demografických, dopravných, historických a polohových podmienok, 
ktoré sa premietli do územnej deby práce pomocou zariadení sociálnej eko
nomickej aktivity. Dnes existencia týchto rozdielov súvisí s využívaním prí
rodných, ekonomických a sociálnych daností i s potrebou celého národo
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hospodárskeho komplexu. Jednotlivé oblasti sa vyznačujú špecializáciou, kto
rá vychádza zo vzájomných vzťahov medzi výrobou a spotrebou na celom 
území štátu. Dôležitými činiteľmi sú tu aj urbanistická štruktúra a s ňou 
spojená sociálna, ekonomická i technická infraštruktúra. Rozmiestnenie hlav
ných urbanistických centier a s nimi spojené vedeckovýskumné, vysokoškol
ské, kultúrne, výrobné zariadenia a zariadenia služieb vplývajú na tvorbu a 
šírenie inovácie, ktorá sa v období vedeckotechnickej revolúcie stala popred
ným činiteľom rozvoja a transformácie oblastí. Inovácia sa spravidla šíri 
postupne z miest jej vzniku, resp. prvotného prevzatia, hierarchicky cez urba
nistické jadrá do ich zázemia. Štruktúra oblasti závisí od jej vedúcich národo
hospodárskych odvetví, jednotlivé odvetvia sa nerozvíjajú celkom rovnomerne. 
Nie všetky odvetvia v každom období majú rovnakú dynamiku. Ich rozvoj a 
uprednostnenie súvisia s potrebou národného hospodárstva v danej vývojovej 
etape, z čoho vyplýva, že priestorová diferenciácia oblastí z hľadiska ich 
špecializácie je odôvodnená. Z tohto hľadiska diferenciácia špecializácie je 
odôvodnená a žiadúca. Aj z hladiska tempa rozvoja diferenciácia a homogeni
zácia sú dve stránky toho istého dialektického procesu. Ak sa dosiahne určitá 
úroveň priestorovej štruktúry, ďalší dialektický rozvoj, t. j. jej prechod na 
novú rozvojovú úroveň, môže sa diať iba pomocou novej diferenciácie vedú
cich národohospodárskych odvetví a s nimi spojených oblastí. Z hľadiska 
investičnej činnosti nie je možné, aby sa povýšenie všetkých oblastí dialo 
súčasne v tom istom momente. Niektoré odvetvia sa v oblasti postupne vy
rovnávajú s najdynamickejšími odvetviami. Extranodálne časti regiónov sa 
postupne vyrovnávajú s jadrami a relatívne zaostávajúce oblastí s najprogre
sívnejšími oblasťami. Po vyrovnaní priestorovej štruktúry, resp. po dosiahnutí 
homogénnosti z hľadiska odvetvia, ktoré spôsobilo diferenciáciu, tento pro
ces sa opakuje na novej úrovni, a to z impulzu nových dynamických oblastí. 
Zásluhou takejto dialektiky vývoja oblastí sa realizuje rozvoj a prekonáva sa 
stagnácia.

Túto teoretickú tézu potvrdzuje prax socialistickej výstavby. Ak si pozor
ne všimneme územnú štruktúru socialistických štátov a ich oblastný rozvoj, 
vidíme, že niet takého štátu, v ktorom by nejestvovala diferenciácia oblast
ného rozvoja, a preto vyrovnávanie možno chápaf predovšetkým z hľadiska 
potreby odstraňovania rozdielov v životnej úrovni a ako vytváranie podmie
nok pre rovnakú dostupnosť k ekonomickým, sociálnym, kultúrnym, rekreač
ným a politickým danostiam. Tento druhý typ vyrovnávania oblastí je reali
záciou spoločenskej spravodlivosti, ktorá je zakotvená priamo v programe 
socialistickej výstavby. V. I. Lenin [14] vyzdvihuje niekoľko aspektov dife
renciácie i členenia územia na regióny. V práci Rozvoj kapitalizmu v Rusku 
poukázal na diferenciačné procesy v území, ktoré majú všeobecnú platnosť 
pre priestorovú deľbu práce. Roku 1918 v menej známej práci Projekt plánu 
vědeckotechnického rozvoja načrtol ideovú koncepciu usmernenia rozvoja ob
lasti v podmienkach socialistického zriadenia. Idey obsiahnuté v tejto práci sa 
stali základom koncepcie GOERLO, ako aj výstavby územných výrobných a 
urbanistickoobslužných komplexov v ZSSR. Sú to tieto aspekty územnej dife
renciácie a členenia územia na regióny:

1. Ekonomická regionalizácia je hlsforlcky podmienená a vyjadruje územný 
prejav vývojového procesu ekonomického rozvoja.
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2. oblasti sa tvoria v dôsledku objektívneho procesu územnej delby práce, 
ktorá sa bezprostredne spája so spoločenskou delbou práce,

3. ekonomické regióny vyjadrujú odraz rozvoja, rozmiestnenia a spojenia 
mnohotvárnych hospodárskych javov, ktoré sú historicky podmienené kon
krétnym spôsobom výroby.

Z uvedeného vyplýva, že priestorová diferenciácia v období kapitalizmu je 
výsledkom protirečivej jednoty výrobných síl a výrobných vzťahov, ako aj 
vyjadrením týchto protirečení. V období socializmu má byť vyjadrením sú
ladu výrobných síl a výrobných vzťahov ako aj odstránením územného anta
gonizmu, má vyjadrovať celospoločenský záujem v územnej delbe práce, zní
ženie výrobných a disťribučných nákladov a konečne zvýšenie efektívnosti 
z hladiska potrieb celej spoločnosti a všetkých oblastí. Dosiahnutý výsledok 
celospoločenskej produkcie má v duchu socialistickej zásady odmeňovania 
umožniť vyrovnanie rozdielov v životnej úrovni obyvatelov všetkých oblastí.

CIEĽ A METODA PRÁCE

Cielom predloženej práce je poukázanie na územnú diferenciáciu SSR a vy
členenie homogénnych regiónov, preto sa vykonala predbežná analýza 31 
ukazovatefov ekonomického, sociálneho, demografického a kultúrneho živo
ta. Jej výsledkom bol výber 11 ukazovatefov pre kvalitatívne spracovanie. Sú 
to tieto ukazovatele:

1. Priemerná hustota obyvatefov na 1 km^,
2. prirodzený prírastok na 1000 obyvatefov,
3. podiel priemyselnej výroby na produkcií SSR,
4. hrubá pofnohospodárska produkcia v Kčs na 1 ha pofnohospodárskej 

pôdy,
5. priemerná výška vkladu na 1 obyvatefa v Kčs,
6. počet dokončených bytov na 1000 obyvatefov,
7. počet nemocničných lôžok na 1000 obyvatefov,
8. návštevnosť kín na 1 obyvatefa, 

počet žiakov odborných a stredných oborných škôl, 
počet obyvatefov na 1 osobný automobil, 
počet obyvatefov na 1 televízne povolenie.

9.
10.
11.

Uvedené ukazovatele sa spracovali podľa okresov a za hlavné mesto SSR-Bra- 
tislavu, čím sa získal obraz o dieferenciácii 38 územných jednotiek z hľadis
ka 11 ukazovatefov. Ako metóda štúdia územnej diferenciácie a vymedzovania 
homogénnych regiónov sa použila faktorová analýza. Vzhľadom na to, že táto 
metóda je náročná na množstvo prepočtov a na časové spracovanie, výpočto
vé úkony sa vykonali na počítači Tesla 200.

Podstata faktorovej analýzy je v hľadaní vzťahov všetkých ukazovatefov 
vo všetkých územných jednotkách (faktorová analýza v užšom zmysle slova], 
v nájdení vzdialeností medzi jednotlivými ukazovateľmi v územných jednot
kách v n-rozmernom priestore (dimenzionálna analýza] a v nájdení súbor
ných ukazovatefov, ktoré sú funkčne alebo príčinné podmienené a ktoré 
umožňujú zoskupenie analyzovaných okresov do väčších územných celkov, 
resp. územných typov (grupovacia analýza]. Algoritmus faktorovej analýzy
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Tabuľka 1
Matica vstupnýcli údajov X (I. J)

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11

1 827,00 5,60 4,85 12323,00 6697,00 10,10 5,40 15,90 47,00 10,80 4,30
2 109,00 7,70 4,85 12323,00 3804,00 5,40 2,20 5,80 10,00 23,40 5,40
3 88,00 8,50 2,11 13633,00 3099,00 10,00 3,70 2,60 4,00 34,70 5,70
4 137,00 7,70 7,90 13249,00 3090,00 10,60 2,50 5,00 2,00 38,90 5,90
5 97,00 4,40 2,78 12657,00 3140,00 10,00 4,90 3,50 11,00 27,80 5,30
6 98,00 1,70 5,64 10774,00 3593,00 7,30 6,00 4,50 18,00 27,20 5,70
7 134,00 6,70 9,77 10933,00 3217,00 7,70 6,00 6,00 26,00 29,00 5,90
8 110,00 4,50 6,42 12117,00 3012,00 7,60 3,00 4,40 19,00 40,90 5,40
9 79,00 6,30 6,88 9055,00 4242,00 8,10 5,90 6,30 14,00 30,20 6,30

10 104,00 9,20 10,70 11389,00 3536,00 8,40 6,20 6,30 21,00 31,50 6,20
11 126,00 6,00 8,26 9484,00 3626,00 7,50 7,80 6,50 25,00 26,20 6,40
12 149,00 7,70 15,47 12595,00 4385,00 5,80 6,10 6,90 25,00 30,/O 5,50
13 69,00 6,50 10,97 4938,00 4663,00 8,20 5,60 8,20 27,00 24,20 6,60
14 121,00 12,10 3,78 6332,00 2143,00 6,70 3,50 4,80 7,00 90,70 12,50
15 56,00 16,40 8,38 4582,00 3137,00 8,00 3,50 4,20 13,00 61,30 15,30
16 60,00 6,70 8,18 5663,00 4148,00 6,70 9,00 6,60 33,00 37,60 6,80
17 72,00 3,20 5,39 6074,00 3908,00 7,50 5,90 5,20 21,00 25,60 4,40
18 82,00 9,90 9,37 7055,00 4122,00 9,80 10,60 9,50 28,00 24,60 5,40
19 117,00 10,80 19,36 7571,00 2888,00 12,40 6,40 6,50 13,00 35,60 8,20
20 120,00 10,70 10,51 7423,00 2893,00 8,30 6,80 6,70 14,00 28,50 5,80
21 54,00 4,30 3,47 6424,00 4143,00 6,40 8,70 4,70 16,00 27,20 6,30
22 51,00 2,80 0,64 6896,00 4143,00 14,00 6,00 3,40 21,00 26,40 4,40
23 63,00 6,40 8,46 6669,00 4523,00 8,90 6,50 6,00 17,00 20,80 6,20
24 72,00 4,40 9,53 5900,00 3575 . I 6,00 8,20 5,80 22,00 29,20 6,20
25 141,00 10,00 8,91 6521,00 3086 í;o 6,10 5,80 7,10 16,00 38,50 7,40
26 64,00 14,20 2,03 5621,00 3952,00 7,80 5,10 5,40 12,00 49,80 11,20
27 52,00 10,70 6,35 4402,00 3745,00 8,90 7,30 5,90 24,00 13,60 11,00
28 830,00 13,70 20,94 8251,00 4463,00 19,80 9,10 11,80 73,00 47,90 5,40
29 63,00 10,70 3,86 8251,00 2698,00 6,20 9,10 4,00 3,00 39,90 5,40
30 77,00 7,10 2,77 7626,00 3295,00 6,30 6,30 5,50 15,00 31,20 7,30
31 59,00 16,20 7,61 5425,00 3614,00 9,60 4,30 8,80 29,00 26,90 6,90
32 114,00 14,10 5,64 6144,00 3304,00 7,50 6,30 6,80 36,00 32,80 7,50
33 51,00 6,30 3,94 5158,00 3675,00 6,40 7,00 7,10 16,00 31,30 6,10
34 84,00 12,60 5,78 6176,00 2999,00 9,30 8,50 7,20 19,00 39,30 7,40
35 63,00 15,10 0,54 4769,00 2605,00 4,50 5,10 6,20 19,00 79,00 15,00
36 44,00 11,60 0,88 4518,00 3896,00 10,60 4,90 3,80 3,00 50,00 12,50
37 86,00 7,50 4,49 7520,00 3391,00 6,40 5,10 4,90 8,00 37,90 6,60
38 73,00 13,30 1,24 6397,00 2812,00 6,00 2,20 4,70 7,00 53,80 8,90

používa vybrané state z lineárne] algebry, štatistiky a analytickej geometrie. 
Vzájomná porovnávateľnosť východiskových údajov sa realizuje nahradením 
matice východiskových údajov V maticou poradových čísiel P = {P,y). Jej pr
vok Piy udáva poradie i-tého okresu pri zostupnom usporiadaní hodnôt 
/-tého ukazovateľa. Pomocou vzorca rangovej korelácie Ch. Spearmana^ sme

rjk = 1 —

6 H 
í = i í PH — Pik]^

n [n — 1) (n -I- 1) 
n — počet okresov, pij, pik — poradové čísla.
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Tabuľka 2
Korelačná matica 2 (na základe poradových čísel)

1 2 3 4 5 6 7 8 8 10 11

1 1,0000 —0,0025 0,4468 0,7002 —0,1634 0,0627 —0,0671 0,3150 0,1297 0,2006 0,2888
2 —0,0025 1,0000 0,0146 —0,3660 —0,3971 0,0544 —0,1603 0,1953 —0,1494 —0,5236 —0,6203
3 0,4468 0,0146 1,0000 0,1483 0,1905 0,1800 0,3833 0,5895 0,4813 0,3378 0,1196
4 0,7002 —0,3660 0,1483 1,0000 —0,0465 0,1397 —0,1067 —0,1104 —0,1157 0,3284 0,6433
5 —0,1634 —0,3971 0,1905 —0,0465 1,0000 0,2155 0,2632 0,3306 0,5098 0,6553 0,3146
6 0,0627 0,0544 0,1800 0,1397 0,2155 1,0000 0,0275 0,0642 0,1038 0,2465 0,1949
7 —0,0671 —0,1603 0,3833 —0,1067 0,2832 0,0275 1,0000 0,4196 0,4816 0,3135 0,1811
8 0,3150 0,1953 0,5895 —0,1104 0,3306 0,0642 0,4196 1,0000 0,6691 0,3861 —0,0183
9 0,1297 —0,1494 0,4813 —0,1157 0,5098 0,1038 0,4816 0,6691 1,0000 0,5109 0,2006

1.0 0,2006 —0,5236 0,3378 0,3284 0,6553 0,2465 0,3135 0,3861 0,5109 1,0000 0,6645
U 0,2888 —0,6203 0,1196 0,6433 0,3146 0,1949 0,1811 —0,0183 0,2006 0,6645 1,0000

Tabuľka 3
Faktorová matica po použití metódy otáčania

1 2 3

1 —0,4570 —0,5390 0,2200 —0,30
2 0,1700 0,4760 0,4450 0,49
3 0,6850 —0,1350 —0,2030 0,40
4 —0,0210 —0,8290 0,1150 —0,66
5 0,0000 0,0000 —0,7300 —0,73
6 0,0520 —0,0770 —0,2270 —0,50
7 0,3390 0,0600 —0,3750 —0,24
8 0,7500 0,1450 —0,2670 0,51
9 0,5350 0,0650 —0,5340 0,03

10 0,1300 —0,3980 —0,7330 —0,66 .
11 —0,0950 —0,6870 —0,3960 —0,61



zostavili korelačnú maticu R, ktorej každý člen vyjadruje korelačný koefi
cient medzi dvojicou ukazovateľov. Štúdium získaných korelačných indexov 
ukazuje, ktoré dvojice ukazovateľov majú najvyšší, ktoré dvojice stredný a 
ktoré dvojice najnižší korelačný vzťah. Výpočty ukázali, že vyššie koeficienty 
sa viažu s ukazovateľmi životnej úrovne. Napríklad počet obyvateľov na 1 
osobný automobil a počet obyvateľov na jedno televízne povolenie majú 
koeficient korelácie 0,66 (rio.n = 0,66), výška vkladov v Kčs na 1 obyvateľa 
pozitívne koreluje s počtom obyvateľov na 1 osobný automobil (rs.io = 0,65), 
a to podobne, ako aj hrubá poľnohospodárska produkcia na 1 ha poľnohospo
dárskej pôdy s počtom obyvateľov na jedno televízne povolenie (r4,ii = 0,64). 
Vyššia pozitívna korelácia jestvuje medzi ukazovateľom hustoty obyvateľstva 
na 1 km^ a hrubou poľnohospodárskou produkciou na 1 ha poľnohospodár
skej pôdy (n,4 = 0,70). Pozoruhodné korelácie vytvára ukazovateľ prirodze
ného prírastku na 1000 obyvateľov. S viacerými ukazovateľmi koreluje nega
tívne, čo poukazuje na jestvovanie inverzného vzťahu najmä medzi výš
kou prirodzeného prírastku a niektorými ukazovateľmi životnej úrovne. Ko
relačný koeficient prirodzeného prírastku na 1000 obyvateľov, a televíz
nych povolení je —0,62 (r2,n = —0,62), prirodzeného prírastku a počtom 
osôb na 1 osobný automobil —0,52 (ra.io = —0,52] a prirodzeným prírastkom 
a výšky vkladov —0,39 (r2,5 = —0,39). Štúdium korelačných koeficientov ďa
lej ukazuje, že priemysel odstraňuje rozdiely v úrovni jednotlivých okresov a 
pôsobí kladne na vyrovnávanie priestorovej ekonomickej štruktúry. Naproti 
tomu štúdium koeficientov umožňuje vysloviť tézu, že súčasné rozdiely v ži
votnej úrovni značne ovplyvňuje diferenciácia intenzity poľnohospodárstva, 
najmä však - hľadiska vidieckeho obyvateľstva východných a severných okre
sov. Niet pochybnosti o tom, že opatrenia ekonomického rázu pre zvýšenie 
prijímov viacdetných rodín znamenajú úpravu inverzného vzťahu korelačných 
koeficientov so záporným znamienkom.

Pozoruhodné je aj to, že hustota obyvateľstva výrazne koreluje iba s je
dným ukazovateľom, vyšší korelačný koeficient utvára iba s hrubou hodno- 
notou poľnohospodárskej produkcie (n,4 = 0,70), naproti tomu s podielom 
priemyselnej výroby iba 0,44 (ri.s = 0,44), s počtom obyvateľov na 1 osobný 
automobil 0,20 (ri.io = 0,20) a s počtom obyvatelov na jedno televízne povo
lenie ri.ii = 0,28, s návštevnosťou kín, n,s = 0,31. To je prejav disperzie vý
robných síl a služieb, ktorých rozmiestnenie nemá výrazný korelačný vzťah 
s hustotou obyvateľstva.

Korelačná matica R je východiskom pre vykonanie vlastnej faktorovej ana
lýzy. Jej transformáciou získame maticu F, ktorá zhusťuje všetku informáciu 
obsiahnutú vo východiskových ukazovateľoch. Na rozdiel od ([K]), resp. ([P]], 
ktoré sú maticami typu 38 X 11, resp. ([P]), ktorá je maticou typu 11 X 11, 
([F]) je maticou typu 11 X 3 čo značí, že sme dostali 3 faktory, t. j. v pro
cese analýzy sme objavili 3 komplexné charakteristiky. Štipce faktorovej 
matice ukazujú, v akých proporciách skúmané ukazovatele prispievajú k for
movaniu komplexných charakteristík, preto ich nazývame faktorovým ná
kladom.

Analýza faktorových nákladov ukazuje, že v prvom faktore sú dobre zastú
pené ukazovatele podielu priemyselnej výroby na celkovej produkcii CSSR 
(68%), návštevnosť kín na 1000 obyvatelov (75%) a priemerne sú v ňom
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Tabuľka 4
Hodnoty faktorových váh a hodnoty Ti

A1 AZ AZ Ti

1 33,16 6,52 — 3,99 34,0296
2 72,64 — 9,66 —54,22 91,1575
3 93,70 —14,11 —79,31 123,3572
4 70,38 —10,22 —82,09 108,6119
5 88,70 0,78 —56,16 104,9872
6 69,16 — 8,51 —41,15 81,0779
7 34,94 —13,49 —41,29 55,7462
8 71,89 —11,14 —69,47 100,5900
9 58,59 —27,68 —39,24 72,3767

10 38,92 —25,07 —48,46 67,0197
11 34,34 —17,41 —29,74 48,4698
12 28,38 — 9,11 —33,61 44,9226
13 33,16 —47,45 —11,95 59,1091
14 77,24 —58,34 —110,47 146,8781
15 75,44 —82,02 —91,80 144,3804
16 42,15 —58,53 —27,75 77,2816

67,77 —22,88 —22,85 75,0892
18 24,01 —27,14 — 9,02 37,3419
19 38,03 —40,08 —70,78 89,7914
20 37,14 —26,58 —55,68 72,0148
21 77,22 —39,19 —29,40 91,4502
22 91,31 —20,94 —20,63 95,9249
23 53,14 —30,78 —16,51 63,5912
24 49,60 —38,69 —33,34 71,1943
25 38,05 —43,99 —74,85 94,7915
26 80,04 —73,97 —77,26 135,5929
27 56,06 —79,00 —51,02 109,4840
28 4,34 —13,12 — 4,63 14,5741
29 85,39 —34,74 —78,41 121,0225
30 72,26 —40,37 —63,45 104,2819
31 40,79 —64,83 —40,04 86,4288
32 36,17 —57,51 —57,23 90,1386
33 63,92 —55,07 —38,07 92,5623
34 40,51 —59,98 —64,46 96,9213
35 74,32 —86,70 —97,44 150,1163
36 100,00 —79,94 —80,00 151,3098
37 79,04 —37,62 —75,41 115,5388
38 92,07 —63,46 —108,41 155,7458

zastúpené aj ukazovatele počtu žiakov odborných i stredných odborných škôl 
(75 %) a hustota obyvateľov na 1 km^ (46 %).

V druhom faktore sa najvýraznejšie prejavuje hustota hrubej poľnohospo
dárskej produkcie na 1 ha poľnohospodárskej pôdy (83%) a počet obyva
teľov na jedno televízne povolenie (69%). Priemerne sú v ňom vyjadrené 
počet obyvateľov na 1 osobný automobil (40%) a Inverzná hodnota prirodze
ného prírastku (48%).

Tretí faktor sa prejavuje predovšetkým z hľadiska životnej úrovne a spo- 
trebý. Výrazne sa v ňom prejavujú výška vkladov na 1 obyvateľa (73%) a 
počet obyvateľov na 1 osobný automobil (73%). Stredné zastúpenie majú in-
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verzná hodnota prirodzeného prírastku (44,5%) a počet obyvateľov na jedno 
televízne povolenie (40%).

Faktorový náklad vo vztahu k jednotlivým ukazovateľom analyzujeme po
dobným spôsobom ako koeficienty korelácie, to značí, že faktor je defino
vaný tými ukazovateľmi, ktoré majú v ňom najvyššie absolútne hodnoty. 
Kladné znamienko vyjadruje pozitívnu a záporné znamienko negatívnu kore
láciu. Nulové hodnoty alebo hodnoty blízke nule hovoria, že ukazovateľ nie 
je vyjadrený, resp. je slabo vyjadrený v danom faktore, t. j. podstatnejšie 
nevplýva na jestvujúcu priestorovú diferenciáciu, z čoho vyplýva, že prvý 
faktor sústreďuje informáciu o diferenciácii priemyslu, druhý faktor je pre
dovšetkým faktorom intenzity poľnohospodárstva a s ním spojených aktivít 
a tretí faktor je informátorom o diferenciácii životnej úrovne.

Aby sme zistili, ktoré ukazovatele sa najviac a ktoré najmenej prejavujú 
v rozdielnosti oblastí, vypočítame všeobecnú časť disperzie, t. j. fŕ. Túto 
hodnotu interpretujeme v percentách. Súhrnná hodnota fŕ nám udáva, že vo 
vykonanej analýze sa najviac prejavuje diferenciácia výšky vkladu na jedného 
obyvateľa v Kčs (73%) a výška hrubej poľnohospodárskej produkcie na 1 ha 
poľnohospodárskej pôdy (66%). Naproti tomu podiel priemyselnej produkcie 
na celkovej výrobe v ČSSR (40%), počet dokončených bytov (50%) a pri
rodzený prírastok na 1000 obyvateľov (49 %) dosahujú stredné hodnoty a majú 
tendenciu priestorovú diferenciáciu znižovať. Ukazovateľ počtu nemocničných 
lôžok na 1000 obyvateľov, hustota obyvateľov na 1 km^ a počet žiakov odbor
ných i stredných odborných škôl majú nízku koreláciu s ostatnými činiteľmi 
priestorovej heterogénnosti.

Aby sme premietli vypočítané faktory do okresov a do územia hlavného 
mesta SSR-Bratislavy, vypočítame tzv. váhu faktorov pre každú územnú jed
notku. Tieto údaje získame vynásobením matice poradových čísiel P s maticou 
F. Stĺpce výslednej matice — faktorové váhy A„ A„, A,ij sa vyznačujú mate
matickou odôvodnenosťou a odstraňujú z analýzy subjektivizmus, ako aj možné 
chyby s ním spojené. Dosiahli sme vedecky odôvodnenú generalizáciu územnej 
štruktúry SSR a podklady na vyčlenenie typov homogénnych regiónov. Fak
torové váhy interpretujeme pomocou grafov a kartogramov la, Ib, 2a, 2b, 3a, 
3b a 4 (Tab. 4).

HOMOGÉNNE REGIÓNY SSR

Faktorové váhy usporiadané podľa poradia veľkosti nanesieme na grafy 
podľa kombinácie A,—A^, —Am a Aj—Am .Agregujeme okresy na grafoch
podľa rozptylu, a to tak, aby sme utvorili objektívne jestvujúce homogénne 
celky, ktoré sa vnútorne vyznačujú najväčšou príbuznosťou a od iných územ
ných celkov sa z hľadiska agregovaných faktorov odlišujú. Podľa polohy na 
grafe agregované okresy zanesieme do máp, čím okrem získaných typov ho
mogénnych regiónov získame obraz o rozložení homogénnych oblastí. Všetky 
3 grafy a k ním prislúchajúce mapy ukazujú, že SSR sa v zmysle použitých 
11 ukazovateľov člení na niekoľko charakteristických oblastných typov. Všet
ky mapy ukazujú spoločné základné črty, i keď oblasti sa z hľaďiska význa
mu niektorých ukazovateľov v okresoch čiastočne oďlišujú.
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SYNTÉZA FAKTORA I a II

Štúdium agregovania týchto faktorov ukazuje predovšetkým diferenciáciu 
postavenia okresov tak z hľadiska úrovne poľnohospodárskej výroby, ako aj 
z hľadiska podielu priemyselnej výroby. K tomu sa doplnkovým spôsobom 
viažu údaje o počte nemocničných lôžok, o prirodzenom prírastku, údaje o poč
te žiakov odborných a stredných odborných škôl, ako aj iné ukazovatele.

Vysoké východiskové hodnoty ukazujú, že na Slovensku sa zlikvidovali hos
podársky a kultúrne zanedbané oblasti, o čom svedčia viaceré údaje o hospo
dárskej úrovni okresov. Napríklad výška vkladu na 1 obyvateľa r. 1970 sa 
v SSR pohybovala medzi Kčs 2143,— v okrese Čadca a medzi Kčs 6697,— 
v hlavnom meste SSR-Bratislave. Roku 1975 sa výška vkladu na 1 obyvateľa 
zvýšila v okrese Čadca na Kčs 4480,— a v Bratislave na Kčs 10 307,—. Malo-

Stredná úroveň faktora
Vysoká

Graf la. Postavenie okresov v súradnicovej sústave I. a II. faktora.
Nizka
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Mdpa 1b 'štátna hranica _ _ _
okresná hranica I- - - - - 1

Mapa Ib. Typy homogénnych regiónov z hradiska charakteristiky I. a II. faktora.
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obchodný obrat roku 1970 na 1 obyvateľa bol v okrese Vranov Kčs 5965,— 
a roku 1975 Kčs 8000,—, kým v Bratislave roku 1970 Kčs 15 335,— a roku 1975 
Kčs 17 282,—. Počet obyvateľov na jedno televízne povolenie bol roku 1970 
v okrese Svidník 15,1, v Bratislave 4,3 a roku 1975 v okrese Svidník 10,4 a 
v Bratislave 4,0. Tieto ukazovatele v najlepšie vybavenom hlavnom meste a v re
latívne slabších okresoch svedčia o dobrom životnom štandarde obyvateľov.

Rozdielnosť oblastí, ktorá vyplýva z grafu la a z mapy Ib, je vyjadrením 
postavenia okresov Slovenska v poradí ekonomickej úrovne a s ňou spojenou 
spotrebou materiálnych a kultúrnych hodnôt. Pri všetkých mapách a grafoch 
ide o postavenie okresov v rámci'súboru SSR, v ktorom z hľadiska nášho štú
dia nastalo veľké zvýšenie výroby a spotreby, ale v ktorom jestvujú i v súčas
nom období vzájomné rozdiely.

Vysokú úroveň ž hľadiska faktorov I a II dosahuje Bratislava, Košice-mesto, 
Trenčín, Trnava a Martin. Nižšiu úroveň z hľadiska postavenia oboch faktorov 
vykazujú okresy Humenné, Svidník, Vranov, Bardejov a Stará Ľubovňa. Do 
tejto skupiny patria aj okresy s o niečo lepšou polohou, ktoré však nepre
sahujú štvorec nižšej úrovne, a to Michalovce, Trebišov, Košice-vidiek, Rož
ňava a Rimavská Sobota. V tomto poli sa nachádzajú na grafe la aj okresy 
Čadca a Dolný Kubín. Nižšiu úroveň z hľadiska faktora I, ale vyššiu úroveň 
z hľadiska faktora II vykazujú okresy Nové Zámky, Lučenec, Galanta, Seni
ca, Levice, Dunajská Streda, Komárno, Veľký Krtíš a Bratislava-vidiek. Sú to 
okresy s dobrou úrovňou poľnohospodárstva, ale s nižším podielom primysel- 
nej produkcie.

Stredná úroveň z hľadiska faktora II a vyššiu úroveň z hľadiska faktora I 
dosahujú okresy Prievidza, Topoľčany, Žilina, Zvolen, Žiar nad Hronom a Po
važská Bystrica.

Vysokú úroveň z hľadiska faktora I, ale nízku úroveň z hľadiska faktora H 
majú okresy Banská Bystrica, Prešov, Spišská Nová Ves, Poprad a Liptovský 
Mikuláš. Homogénne celky vymedzené na základe príbuznej polohy na grafe 
la ukazuje mapa Ib.

SYNTÉZA FAKTOROV I a III

Poskytuje veľmi zaujímavý obraz, pretože Hl faktor je predovšetkým súbor
ným ukazovateľom spotreby i výšky bankových vkladov, a preto porovnanie 
syntézy I. a II. faktora, ktoré sú predovšetkým faktormi výroby, so syntézou
I. a III. faktora, ktoré agregujú ukazovateľov podielu priemyselnej výroby 
i spotreby, umožňujú porovnať šťrukťúru SSR z hľadiska inej dimenzie. Ak 
porovnávame mapy Ib a 2b, zistíme značnú podobnosť. Aj z agregovania fak
torov I a III vyplýva, že oblasti východného, južného a stredného Slovenska 
zaberajú na oboch mapách podobné postavenie. Z hľadiska I. a III. faktora 
to značí relatívne nižší stupeň industrializácie i relatívne nižší stupeň spo
treby. Z máp vidieť, že indusťrializácia podsťaťnejšie ovplyvnila úroveň spo- 
ťreby v okrese Humenné, ktorý si zlepšil svoje postavenie v poradí okresov 
SSR, ale okresy Žilina, Považská Bystrica, žvolen a Žiar nad Hronom vyka
zujú v tejto kombinácii znevýhodnenie na druhej mape. V dobrom postavení 
z hľadiska I. a Hl. faktora sú Bratlslava-hlavné mesto SSR, Košice-mesto,
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Graf 2c
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Středná úroveň faktora III
Vysoká Nízka

Graf 2a. Postavenie okresov v súradnicovej sústave I. a III. faktora.

Banská Bystrica a Martin. K ním sa približujú okresy Trenčín, Trnava, Nitra, 
Topolčany a Prievidza.

Strednú úroveň z hľadiska I. faktora a dobrú úroveň z hľadiska III. fakto
ra dosahujú okresy Poprad, Liptovský Mikuláš, Zvolen, Žiar nad Hronom, Lu
čenec, Levice, Rimavská Sobota a Senica. Úroveň spotreby tu dosiahla dobrú 
úroveň a zlepšuje sa aj postavenie vo výrobnej sfére.

Veľký Krtíš a Rimavská Sobota dosahujú slušnú úroveň v III. faktore, ale 
nižšiu úroveň v I. faktore. Naproti tomu okresy Považská Bystrica, Prešov, 
Žilina, Spišská Nová Ves a Humenné majú lepšie relatívne postavenie vo vý
robe (I. faktor) ako v spotrebe (III. faktor). Postavenie okresov a vymedze
nie homogénnych celkov z hľadiska agregované) polohy faktorov I a III uka
zujú graf 2a a mapa 2b.
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Mapo 2b

Mapa 2b. Typy homogénnych regiónov z hladiska charakteristiky I. a III. faktora.



SYNTÉZA FAKTOROV 11 A III

Štúdium vzťahov II. a III. faktora sa nám javí ako štúdium vzťahu úrovne 
poľnohospodárskej i vidiecke] štruktúry a s nimi spojených ukazovateľov 
k spotrebe a úsporám obyvateľov. Opäť konšťatujeme podobnosť máp Ib, 2b 
a 3b. Najlepšie posťavenie z hľadiska ťýchto fakťorov majú Bratislava-hlavné 
mesto SSR, ako aj Košice-mesto. V oboch faktoroch vyváženú polohu majú 
okresy Trnava, Nitra, Levice, Topoľčany, Prievidza, ako aj Trenčín, Martin, 
Zvolen, Lučenec, Senica a Veľký Krtíš.

Okresy Banská Bystrica, Liptovský Mikuláš, Poprad, Žiar nad Hronom, Rož- 
ňavai Rimavská Sobota zaberajú dobrú polohu z hľadiska III. faktora (spotreba 
a úspory), ale menej privilegovanú polohu z hľadiska II. faktora (úroveň 
poľnohospodárskej a vidieckej štruktúry).

Pozoruhodné je postavenie južnej oblasti západného Slovenska. Vyznačuje 
sa dobrou úrovňou II. faktora, ale menej výhodnou polohou v III. faktore. Táto 
skutočnosť si vyžaduje skúmanie ďalších ukazovaťeľov a hľadanie príčin di
ferenciácie. Ak porovnávame hrubý peňažný príjem na 1 obyvateľa v domác
nostiach robotníkov, družstevných roľníkov a zamestnancov, zisťujeme roz-. 
diely, ktoré nám vysvetľujú odlišnosť južnej časti s vyšším podielom poľno
hospodárskeho obyvateľstva. Hrubý mesačný príjem na 1 obyvateľa na 1 rok 
v robotníckej domácnosti bol roku 1975 Kčs 17 482,—, v domácnosti družstev
ného roľníka Kčs 16 021,— a v domácnosti ostatných zamestnancov Kčs 
20 558,—. Výdavky na potraviny boli v robotníckych domácnostiach Kčs 
5211,—, v domácnostiach ostatných zamestnancov Kčs 5527,— a v domác
nostiach družstevných roľníkov Kčs 4466,—. Hrubý peňažný výdaj bol tiež 
odlišný. U robotníkov bol Kčs 17 555,—, u zamestnancov Kčs 20 452,— a 
u družstevných roľníkov Kčs 15 769,—. Preto oblastí s vyšším podielom pra
covníkov v poľnohospodárstve, ktoré majú podľa štatistiky nižšie ukazovatele 
príjmov, nemožno charakterizovať iba na základe jednoduchého porov
návania ukazovateľov. Družstevní roľníci si časť potravín vyprodukujú samo
statne a do roku 1973 mali časť príjmov vo forme naturálií. Okrem toho v JRD 
sa neplatí individuálna daň zo mzdy, ale družstvá ju odovzdávajú hromadne 
podľa výšky vyplatených odmien, a preto juhozápadnú homogénnu oblasť 
nemožno pokladať za oblasť hospodársky slabo rozvinutú, ale iba za oblasť 
hospodársky odlišnú.

Graf 3a a mapa 3b ukazujú, že východné Slovensko 1 napriek pokroku 
v poľnohospodárstve a výraznému zvýšeniu absolútnych ukazovateľov v spo
trebe zaujíma relatívne menej výhodnú polohu medzi ostatnými okresmi SSR. 
Z hľadiska polohy na grafe 3a môžeme túto oblasť členiť na 2 podregióny, 
čo vyplýva zo skutočnosti, že okresy Východoslovenskej nížiny zaberajú v H. 
faktore hodnoty bližšie k strednej úrovni. Obdobné postavenie, ako má vý
chodné Slovensko, zaujímajú pri agregovaní faktorov H a III okresy Čadca 
a Dolný Kubín. Diferenciácia okresov na mape 3b je najvýraznejšia. Ukazuje, 
že súčasná úroveň v spotrebe do značnej miery ovplyvňujú úroveň poľnohos
podárstva a historické i demografické činitele. Porovnávanie máp Ib a 3b 
ukazuje zhodnosť pôsobenia stupňa industrializácie a stupňa intenzifikácie 
poľnohospodárstva. Ako sme už vysvetlili, vzťah poľnohospodárstva k životnej 
úrovni treba študovať z hľadiska začlenenia do analýzy ďalších ukazovateľov.
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Graf 3o

Stredná úroveň faktora III
Vysoká Nízka

Graf 3a. Postavenie okresov v súradnicovej sústave II. a III. faktora.

SÚHRNNÉ ZHODNOTENIE FAKTOROV A VYMEDZENIE HOMOGÉNNYCH, 
EKONOMICKOGEOGRAFICKÝCH REGIÓNOV NA ZAKLADE POLOHY OBLASTI 

OD POČIATKU SÚRADNICOVÉHO SYSTÉMU

Skúmanie polohy okresov z hľadiska všetkých troch faktorov a ich pros
tredníctvom 11 východiskových ukazovateľov vo vzťahu k počiatku súradnico
vé] sústavy umožňuje ich usporiadanie podľa vzájomnej blízkosti a vzdiale
nosti, grupovanie okresov a ich nanesenie na kartogram 4. Vzdialenosť od 
počiaťku súradnicovej sústavy nám vyjadruje hodnota T„ ktorú si vypočítame 
ako odmocninu zo súčtu štvorcov faktorových váh okresov.^ Získané výsled-

q — počet faktorov. 
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ky usporiadame do veľkostných skupín a nanesieme na kartogram, ktorý 
syntetizuje a potvrdzuje výsledky agregovania faktorov na mapách i grafoch 
la, Ib, 2a, 2b, 3a, 3b. V regionálnej štruktúre SSR osobitné miesto z hľadiska 
syntetického ukazovateľa T,- prislúcha Bratislave a Košiciam, ktoré sa nachádza
jú najbližšie od počiatku súradnicového systému. Dokumentujú to nízke hodno
ty T (14 až 35). Získané hodnoty ďalej ukazujú, že ťažiskom ekonomickej, 
sociálnej a kultúrnej aktivity SSR sú stredná časť západného a stredná časť 
stredného Slovenska. Okresy tejto oblasti majú dimenziu T od 35,1 do 80. 
Môžeme tu rozlíšiť 2 podťypy. Prvý tvoria okresy Trnava, Trenčín, Nitra, Ban
ská Bystrica a Martin, druhý Senica, Topolčany, Prievidza, Žiar nad Hronom, 
Liptovský Mikuláš, Zvolen a Lučenec. Okolo tohto jadra sa nachádza pre
chodný typ, ktorý utvára prechodné oblasti. Hodnoty T okresov, ktoré patria 
do tohto typu, pohybujú sa od 80,1 do 100. Patria sem Prešov, Spišská Nová 
Ves, Rožňava a Rimavská Sobota, ktoré vytvárajú prechod medzi jadrovou 
oblasťou a východoslovenskou oblasťou, ako aj okresy Žilina a Považská Bys
trica na severnom Slovensku. Levice a Veľký Krtíš na južnom Slovensku a 
Bratislava-vidiek na západnom Slovensku. Tretí okrajový typ je veľmi výrazný 
a zahrnuje 3 územné nespojené oblasti, a to východoslovenskú, severosloven
skú a južnú západoslovenskú. Hodnota T sa tu pohybuje od 100,1 do 156. Tieto 
okresy ležia naďalej od počiatku súradnicovej sústavy. Sú to okresy Stará 
Ľubovňa, Bardejov, Svidník, Vranov, Humenné, Trebišov, Michalovce a Koši
ce-vidiek na východnom Slovensku, Čadca a Dolný Kubín na severnom Slo
vensku a Dunajská Streda, Komárno, Nové Zámky a Galanta na juhozápadnom 
Slovensku.

Faktorová analýza veľmi výrazne odhaľuje v priestorovej štruktúre Slo
venska postavenie Žiliny a Považskej Bystrice. Tradičné predstavy zaraďujú 
okres Žilina, resp. Považská Bystrica medzi hospodársky silné oblasti. Táto 
predstava, ako sa ukázalo, nezodpovedá skutočnosti. Už pri agregovaní fak
torov I a H, ako aj faktorov H a III vysvitá, že Žilina zásluhou nižšej intenzity 
poľnohospodárstva zaujíma iba stredné postavenie, ale i napriek tomu, že pa
trila k okresom, ktoré sa industrializovali už koncom minulého a začiatkom 
nášho storočia. Priemyselné závody Žiliny sú z viacerých hľadísk zastaralé a 
prestali byť výraznou dynamickou aj inovačnou hnacou silou priestorovej štruk
túry okresu. Tieto skutočnosti sa prejavujú aj v polohe, ktorú Žilina zastáva 
v HL faktore, t. j. syntetickom faktore spotreby. Avšak i napriek tomu, že ide 
o relatívne postavenie v rámci okresov Slovenska, výsledky tejto práce pouka
zujú na nevyhnutnosť modernizácie štruktúry národného hospodárstva v okrese 
Žilina. Tiež na základe úvah Slovenskej plánovacej komisie okres Žilina potre
buje nový moderný nosný priemyselný závod. Okres Považská Bystrica má 
síce z hľadiska priemyslu modernejšiu štruktúru, ale stupeň urbanizácie, úro
veň služieb, zariadenia kultúry a školstva si vyžadujú ďalšie pozdvihnutie a 
modernizáciu. Zvýšenie úrovne si vyžaduje v tomto okrese aj poľnohospo
dárstvo.

Pre priblíženie abstraktnej faktorovej analýzy k východiskovým údajom, 
ako aj uľahčenia porovnávania štruktúry vymedzených oblastných typov zo
strojíme typogramy vybraných územných jednotiek. Typogramy hlavného mes
ta SSR-Bratislavy, Martina, Nitry, Spišskej Novej Vsi, Čadce a Vranova nad 
Topľou ukazujú relatívne rozdiely vytypovaných homogénnych regiónov, do
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Bratislava - hl. m. 
Nitra

Čadca
Martin

......... Spišská N.Ves
-------- Vranov n. Top.

Obr. 1. Typogram vybraných administratívnych jednotiek reprezentačných pre vyme
dzené oblasti.

1 — hustota obyvateľstva, 2 — prirodzený prírastok, 3 — pracujúci v produktívnom 
veku, 4 — podiel priemyselnej výroby, 5 — hrubá poľnohospodárska produkcia, 6 — 
maloobchodný obrat, 7 — výška vkladu na 1 obyv. S — počet dokončených bytov na 
1000 obyvateľov, 9 — počet obyvateľov na 1 lekára, 10 — počet obyvateľov na 1 osob
ný automobil, 11 — počet obyvateľov na jednu telefónnu stanicu, 12 — počet obyva

teľov na jedno televízne povolenie.
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ktorých patria. Porovnanie absolútnych ukazovateľov, ktorí prislúchajú k ty- 
pogramom, nám hovorí, že napr. v spotrebe televízorov nastáva vyrovnávanie 
vo všetkých slovenských oblastiach. Roku 1975 pripadli v Bratislave — hlav
nom meste SSR na jedno televízne povolenie 4 obyvatelia, v Martine 4,5 oby
vateľov, y Nitre 4,9 obyvateľov, v Spišskej Novej Vsi 5,8 obyvateľov, vo Vra
nove 7,2 obyvateľov a v Čadci 8,1 obyvateľov. Pomerne podobná vo všetkých 
okresoch je výška bankových vkladov a výška maloobchodného obratu (s vý
nimkou Bratislavy, ktorá i v týchto ukazovateľoch má osobitné postavenie). 
Výška maloobchodného obratu na 1 obyvateľa bola v Martine Kčs 11917,—, 
v Nitre Kčs 11184,—, v Spišskej Novej Vsi Kčs 10 023,—, v Čadci Kčs 8806,—, 
vo Vranove Kčs 8000,— a v Bratislave Kčs 17 282,—. Výška bankového vkla
du na 1 obyvateľa bola v Martine Kčs 6836,—, v Nitre Kčs 6059,—, v Spišskej 
Novej Vsi Kčs 5744,—, v Čadci Kčs 4480,—, vo Vranove Kčs 5440,— a v Bra
tislave Kčs 10 307,—. Podobná je tiež intenzita bytovej výstavby. Počet do
končených bytov na 1000 obyvateľov bol v Martine 11,4, v Nitre 7,7, v Spiš
skej Novej Vsi 9,3, v Čadci 9,1, vo Vranove 7,6 a v Bratislave 22,2. Väčšie 
rozdiely jestvujú v počte obyvateľov na 1 osobný automobil, v počte obyvate
ľov na 1 lekára a v podiele priemyselnej produkcie na výrobe ČSSR. Napríklad 
počet obyvateľov na 1 lekára bol v Bratislave 135, v Martine 217, v Nitre 474, 
v Spišskej Novej Vsi 553, v Čadci 613 a vo Vranove 743, počet obyvateľov na 
1 telefónnu stanicu bol v Bratislave 7,5, v Martine 13,4, v Nitre 15,6, v Spišskej 
Novej Vsi 18,4, vo Vranove 17,7 a v Čadci 34,8. Počet obyvateľov na 1 osobný 
automobil bol v Bratislave 3,9, v Martine 22,1, v Nitre 19,4, v Spišskej Novej 
Vsi 30,8, v Čadci 63,4 a vo Vranove 95,0.

Typogramy ukazujú, že medzi oblastnými typmi jestvujú určité štrukturál
ne rozdiely a súčasne ukazujú i veľkosť rozdielov jednotlivých ukazovateľov, 
a preto umožňujú opticky sledovať proces vyrovnávania oblastí ako celku 
i adekvátnosť použitých mechanizmov vyrovnávania jednotlivých ukazovate
ľov; súčasne ukazujú dosiahnutú úroveň oblastí i z hľadiska vybraných kritérií.

Analýza územnej diferenciácie SSR a vymedzenie homogénnych regiónov 
majú nesporný teoretický i praktický význam.

LITERATÚRA

1. AVDEJCEV, L. A.: K otázke polnohospodárskeho rajónovania CSSR. Geogr. Čas., 2,
1962. — 2. BLAŽEK, M.: Hodnocení ekonomické úrovne oblastí ČSSR. Geogr. Čas., 1,
1963. — 3. BERRY, B. J. L.: The Mathematics of Economic Regionalisation. Ekonomie 
Regionalisation. Praha 1967. — 4. BUČEK, M., HALASOVÄ, A.: Novšie metódy merania 
ekonomickej úrovne oblasti. Ekonom. Čas., 22, 1, Bratislava 1972. — 5. CZY2,T.; Wy- 
znaczanie regionów jednolitých metóde analyzy czynników wielokrotnych. Przegl^d 
Geografiezny, 39, 1, Warszawa 1967. — 6. CZYŽ, T.; Zastosowanie metody czynnikowej 
w badaniach przestrzenno'ekonomicznych. Przeglgd Geografiezny, 42, 3, Warszawa 1970. 
— 7. HALIENA, J.: Štruktúra ekonomiky a ekonomická úroveň v krajoch ČSSR. Pláno
vané hospodářství, 5, Praha 1970. — 8. IVANIČKA, K.: Úvod do ekonomickogeografic- 
kého výskumu. SAV, Bratislava 1971. — 9. IVANIČKA, K.: Types of Underdeveloped and 
depresed Areas in Slovakia. Economic Regionalisation. Academia, Praha 1965. — 10 
IVANIČKA, K., POLÄČIK, Š.: Komplexnyj analýz rajonov Čechoslovackoj socialističeskoj 
respubliky. Regionalnyje problémy i territoriaľnoje planirovanije v socialistíčeskich 
stranách Európy. Moskva 1976.

37



11. KRIŽAN, M.: Teoreticko-metodické problémy formovania koncepcie rozvoja málo- 
rozvinutýcli zón v oblastiach na Slovensku, Bratislava 1970. — 12. KUKLINSKI, A.: 
Regiony silne 1 slabé w politice spoleczno-ekonomicznej. Pzregl^d geografiezny, XLVIII, 
Z 3, Warszawa 1976. — 13. LANTAY, A.: Priestorový aspekt v modeloch socialistického 
hospodárstva. Ekon. Čas., 6, Bratislava 1965. — 14. LENIN, V. I.: Rozvoj kapitalizmu 
v Rusku. Nabroska piana naučno-techničeskich robot. Moskva 1918, cit. za. Ju. G. Sauš- 
kin: Ek. geografija, istorija, teorija, metody, praktika. Bratislava 1973. — 15. LESZCZYC- 
Kl, S.: Metody aktiwizacjl obszarów slablej rozwimiptych. Przeglgd geografiezny, XLVIII, 
3, Warszawa 1976. — 16. Metodologičeskije problémy regionalnogo razvitija europej- 
skich socialistíčeskich stran. SOPS, Moskva 1976. — 17. MIZERA, S.: Teritorialnoje 
razvitije CSSR i nekotoryje jego aktualnyje problémy. Voprosy metodologii regionál
nych Issledovanij, Moskva 1972. — 18. NEKRASOV, N. N.; Problémy regionálnej eko
nomík!. Moskva 1974. — 19. PŘIVARA, J.; Problémy územnoekonomlckej štruktúry Slo
venska. K štrukturálnym problémom rozvoja ekonomiky Slovenska. Bratislava 1970. — 
20. RACHAC, z.: Měřeni ekonomické úrovne oblasti. Statistika, 9, Praha 1972.

21. slávikova, z.: Priestorové usporiadanie hospodárstva v teoretickom myslení 
sovietskych ekonómov. SAV, Bratislava 1976. — 22. TIMAŠEV, A. K.: Cechoslovackaja 
socialističeskaja respublika. Osnovnaja problematika regionálnych issledovanij. Meto
dologičeskije problémy reg. razvitija europ. soc. stran, Moskva 1976. — 23. VOJTKO, J.; 
Efektívnosť rozvoja priestorovej štruktúry národného hospodárstva. Ekonom. Cas., 5, 
Bratislava 1967. — 24. ZEMAN, Š.: Kritériá zaostalosti územnoekonomických celkov. 
Plánované hospodářství, 4, Praha 1972. — 25. ŽUKOVSKAJA, V. M.: Opyt primenenija 
metodov mnogafaktornogo analýza v charakteristike sefskochozlajstva provincij Kanady. 
Količestvennyje metody issledovanij v ekonomičeskoj geografii, Moskva 1964. — 26. 
ŽUREK, O.: Oblastní plánovaní a národní výbory. Plánované hospodářství, 8, Praha 1969.

KojiOMaH lÍBaHHHKa, JlaancaaB K o b a Ji b

ZlHíxŕEPEHĽJHAHHK riPOCTPAHCTBEHHOW 3KOHOMHHECKOÍ1 CTPyKTyPBI CCP

B cxaxbe paccMaxpHsaexca xoMorenHocxb h ÄH$4)epeHUHaunfl xeppnxopHH KaK ase cxopoHbi 
eaHHOro ÄHajieKXHuecKoro npopecea pasBHXua. Skohomhucckoc pasBHXHe npoxesaex xaKHM oô- 
paaoM, 4X0 onpeaeaeHHbie neňcxBHa ciaHOBarca aHHaMKuecKHMH h cnocoôcxByiox pasBiixHio 
oxflejibHbix o6aacxeň. 3xhm caMbiM BOSHHKaex aH(})4>epeHUuauHH, Koxopaa Mostex nrpaxb poab 
cxHMyaa aaa paaBHXHa apyrnx, coceaHHx yqacxKOB xeppnxopHn iian >Ke xeppHxopHii, o6aaaa- 
romnx npeanocbiaKaMii aaa paasHXHH. B npouecce aa.xbHeňmero pa.xDHXHa CMOXcex onaxb npo- 
HBHXbca roMOreHHOcxb, HO 3X0 yxce roMoreHHOcxb Bbicmero yposna BKOHOMHqecKOro paasHXHa. 
B cxaxbe KOHCxaXHpyexca, qxo oxcxaBaHHe oôaacxeii c SKOHOMimecKofi, couiiaabHoň h Kyabxyp- 
HOH xoqKH speHHH — B HOHHMaHHH HacaeacxBa óbiBuieň Ascxpo-BeHrpiiH n nepBOii (ôypxcyas- 
Hoií) pecnyóaHKH — b aeŘcxBHieabHOCXH npeoaoaeno. OanaKO, h Bnpeat cymecxByiox oxhocii- 
xeabHbie pasaHUHa b ypoBHe oxaeabHHX oôaacxeii.

LJeab aaHHOK cxaxbH — BbiasaeHHe KOMnaeKCHux rOMoreHHbix SKOHOMnqecKHx pernouoB 
CCP. C 3XOH ueabio 6biao npoaHaan3HpoBaHO 31 noxaaaxeaefi 3KOHOMHqecKOÍi, aeMOrpa^Hqec- 
Koii, couHaabHOH H KyabxypHOň jkhshh. B peayabxaxe Hsopano 11 noKasaxeaeň, noaaaiomnxca 
KoaHqecxBeHHoit o6pa6oxKe. 3xo:

1 — epeanaa rycxoxa naceaeHHa Ha 1 kb. km, 2 — ecxecxBeHHbiii npnpocx HaceaeHHa na 
1000 íKHxeaeň, 3 — aoaa npoMbimaeHHoií npoayKUHH ox oômeň npoayKUHH CCP, 4 — Ba- 
aoBaa ceabCKOXOsaňcxBeHHaa npoayKUHa Ha 1 ra ceabCKOxoaaíicxBeHHbix seMeab, 5 — cyMMa 
ôaHKOBbix c6epe)KeHHfi na 1 )KHxeaa, 6 — qncao caaHbix KBapxHp na 1000 H<Hxeaeit, 7 — 
qacao KoeK b ôoabHimax Ha 1000 JKHxeaeň, 8 — nocemaeMocxb KHHOxeaxpoB Ha 1 JKHxeaa,
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9 — HHCjio CTyaeHTOB cpeaHHX cneiiHajibHbix h cpe^HHX uikoji, 10 — qHCJio HCHTejieií Ha 1 
jierKOByK) MauiHHy, 11 — hhcjio )KHTejieii Ha 1 TejieBHSHOHHyio KOHHeccHio.

3th noKaaaTejiH BbíHHCJiBjíHCb A-XH KaxíAoro aAMHHHCTpaxMBHoro paňOHa h ajih ctoahiíbi 
CCP — r. EpaTHCjiasbi. B KanecTBe rxaBHoro Mexona HBÓpan mbxoa §aKxopHoro anaJiHaa. 
BbíHHCjieHHH npoHSBOAHAHCb Ha 3BM Tecjia 200. OxaeAbHbie maxH aabxopnxMOB ^aKxopHoro 
aHajiHsa onHCbisaioxca jiHuib b caMoň Heo6xoAHMOH Mepe a.xa xoro, Hxo6bi naMexHXb pacqex 
KoppejiauHOHHbix HHaeKCOB HjiH oKOHHaxejibHbix ({laKxopoB. Ha 3 rpa^iHKax h 3 Kapxax ae- 
MOHcxpHpyexca oóbeaHHCHHe ^aKxopoB b KOMÓHHaixHax I 2. 2 3hI 3 (^aKxop. 
ripH 3XOM BbíHBaeHbí HHxepecHbte KOM6HHai;HH npocxpaHCXBeHHoií cxpyKxypbi Cjiobbkhh, ko- 
Topue no3BOjiaK)X caeaaxb HeKOxopbie xeopexHqecKHe h npaKxiiqecKHe o6o6níeHHa. B neaax 
noayqeHHa KOMnaeKCHoií h CHHxexHqeCKOii KapxHHbí o oxHOCHxeabHOM noaoaceHHH panoHoa 
B BKOHOMHqecKOM, coHHaabHOM H KyabxypHOM paaBHXHH CCP, BbiqHcaaaocb oKOHqaxeabHoe 
BHaqeHHe BeaHqHHw T/, Koxopaa onpeaeaaex Mecxo Ka>Kaoro paňoHa oxHOCHxeabHO Haqaaa 
npHHaxoH KoopÄHHaxHOH CHCxeMbi. 3xa BeaaqHHa xopouio xapaKxepixayex aocxHXHyBinHH ypo- 
BCHb pasBHXHa. PpynnHpoBaHHe paňoHOB na KapxorpaMMe No 4 yaaabiBaex Ha oópaaoBaHHe 
4 xHHOB xoMoreHHbix pexHOHOB. Popoaa EpaxHcaaBa H KouiHHe KaK iienxpaabHbie yp6aHHC^ 
xcKHe oSaacxH hmciox caMbie BbicoKHe xapaKxepncxHKH (noaoateHHe) H npeacxaaaaiox co6oii 
l-ii XHH pexHOHOB. Bxopoií XHH pexHOHOB c aapaMH BKaioqaex b ce6a paiioHbí naxoaamHxca 
B ueHxpaabHbix o6aacxax aanaaHoii h cpeaHeii CaoBaKHH. TpexHH xhh o6pa3yiox panoHU 
pacnoaoaceHHbie BOKpyx axoft bohbi c aapaMH, B qexBexpbiň xhh BKaioqeHbí paäoHbi Haxoaa- 
uiHeca no OKpaiiHaM BOCxoqHoň, ceBepHoů H iohihoh CaoBaKHH.

noayqeHHbiii peayabxax noKaabiaaex, qxo nepH^epHbie paňoHbí BOCxoqHoň h ceBepHOií Cao
BaKHH, HecMOxpa Ha 3HaqHxeabHbie KanHxaaoEaoiKeHHa, iiMeioT oxHOCHxeabHO hh3Khh ypoBCHb 
noKasaxeaeň no cpaBnennio c xhhom peraoHOB c aapoM. Bbiaa ycxpaHena hx sKOHOMHqecKaa 
oxcxaaocxb - ecan npHHHMaxb bo BHHMaHHC a6coafoxHHe noKaaaxean, HO xapaKxep hx oxho- 
meHHH K ocxaabHbíM pexHonaM CaoBaKHH He HSMeHHaca.

B neaax HaxaaaHoii opneHXHpOBKH b cxpyKxype h yposne noayqeHHbix pexHOHOB, cocxasae- 
HU xHnoxpaMMbi aBenaanaxH HaópaHHbix noKaaaxeaeH, npHBeaenbi a6coaioxHbie h oxHOCHxeab- 
Hbie xapaKxepHCTHKH sxhx pexHOHOB. TaKHM ofípaaoM noayqena naacxHqecKaa KapxHHa xaKHx 
BaJKHbix cseaeHHK, KaK nanpHMep: b qeM oxaeabHbie pexHOHbí cxo>kh, b qeM oxaHqnxeabHH, 
a xaKHce kbkhm o6pa30M aeůcxEyex eaniibiii nponecc anf^epeHHHaHHH h roMoreHHsanHH pe-
rHOHOB.

rpa(|. la. riojio^eHHe paíiOHOB b KoopÄHHaTHOÍi cucieMe ^aKTOpOB 1 m 2.

Kapra 16. Tuhli roMOreHHbix pemOHOB c acncKioB ^aKiopOB 1 ii 2. 

rpa$. 2a. llojioKeHHe panoHOB b KoopÄHHaTHOž cucieMe ^aKxopoB 1 h 3.

Kapra 26. Thrli roMorcHHbix perHOHOB c acnenroB ^^^KropoB 1 h 3.

Tpa^). 3a. IlojiOHíeHHe paHOiioB b KoopnHHarHoií cHcreMe (|)aKTopoB 2 n 3.

Kapra 36. Tuhli roMoreHHbix pernoHOB c acncKTOB t|sKropOB 2 k 3.

Kapra 4. KoMriJieKCHbie roMorenHLie pemoHbi. CiiHres na ocHOBaHHH BejiHHHHbí T.

Pne. 1. TnnorpaMMa H36paHHLix aAMimcrparHBHbix eflunnií, xapaKrepHbix BbiaBJíeHHWx
perHOHOB.
1 — rycTora HacejieHHíi, 2 — cpenHHH npHpocr nacejieHHB, 3 — sanarbie b npo^yK- 
THBHOHOM Bospacre, 4 — flOJia npOMbiiu.neHHOH npoflyKUHH, 5 — BaJiOBaa ccjilcko- 
xosHHcrBeHHaa npo^yKUHH, 6 — poshhhhbih TOBapoo6opoT, 7 — yposenb c6epe)Ke- 
HHH, 8 — HHC.;io c^aHbix KBaprnp na 1000 JKHrejien, 9 — hhcjio H^nrejieň na 1 npa- 
Ha, 10 — 'íHc.n;o ^cHrejieň Ha 1 jierKOByio Mauinny, 11 — hhcjio H<HTe.rteH na 1 rejie- 

^íOHHoro aóoHenra, 12 — hhcjio >KHTe.BeH na 1 rejieBHsnoHHyio KOHiteccHió.
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TaSji. 1. MaxpHua BcxynuxejibHbix aaHHbix X (I. J).

TaÔJi. 2. KoppejiHiiHOHHaa MaxpHpa 2.
TaÔJi. 3. OaKXopHaa MaxpHpa c npHMeHeHHCM Mexoaa apameHHH. 

TaÔJi. 4. 3Ha>ieHHe ^aKxopnoro seca h BejiHqHHbí Ti.

riepesoa: JI. IIpaBÄOBa

Koloman I v a n i č k a, Ladislav Koval

DIFFERENZIERUNG DER OKONOMISCHEN RAUMSTRUKTUR DER SLOWAKISCHEN
SOZIALISTISCHEN REPUBLÍK

Die Homogenltät und Diíferenzierung des Gebietes werden in der Arbeit als zwei 
Seiten eines dialektischen Entwicklungprozesses studiert. Die Okonomische Entwick' 
lung wird dadurch realisiert, dass besitimmte Aktivitäten dinamisch werden und in 
bestimmten Gebieten eine Entwicklung bewirken. Dadurch entsteht eine Diíferenzie
rung, die als Stimulus auch fur die Entwicklung anderer benachbarter Geblete, bzw. 
Gebiete die fur eine Entwicklung Voraussetzungen haben, wlrken kann. Im Verlauf 
des Entwicklungsprozesses kann abermals eine Homogenität eintreten, doch íst es 
eine Homogenität auf hoherem Niveau der Okonomischen Entwicklung. Aus dem Aspekt 
dieses Mechanismus wird auch die räumliche Difíerenzierung der Slowakischen Sozla- 
listischen Repuzlik und die Liquidierung der ôkonomischen Ruckständigkeit, der in der 
Vergangenheit ungenUgend entwickelten Gebiete, verstanden. Im Aufsatz wird fest- 
gestellt. dass wirtschaftlich, sozial und kulturell riickständige Gebiete als Erbschaft 
der Osterreich-Ungarischen Monarchie, bzw. aus der Zeit der I. Republik durch Praxis 
iiberwunden wurden. Weiterhin bestehen Jedoch relative Unterschiede im Niveau ein- 
zelner Gebiete.

Das Ziel dieser Arbeit ist das Zeigen komplexer homogener okonomischer Regíonen 
der SSR. Zu diesem Zweck wurde eine vorläufige Analyse von 31 Kennziffern des 
ôkonomischen, demographischen, sozialen und kulturellen Lebens durchgefUhrt. Ihr 
Ergebnis war die Auswahl von 11 Kennziffern fur quantitative Bearbeitung. Es sind 
folgende Kennziffern:
1 — die durchschnittliche BevOlkerungsdichte auf 1 km^, 2 — der naturliche Bevälke- 
rungszuwachs auf 1000 Bewohner, 3 — der Anteil der Industrieproduktion an der Ge- 
samtproduktion der SSR, 4 — die landwirtschaftliche Bruttoproduktion in Kčs auf 
1 ha landwirtschaftlichen Bodens, 5 — die Hôhe der Bankeinlagen auf 1 Bewohner, 
6 — die Anzahl der fertiggestellten Wohnungen auf 1000 Bewohner, 7 — die Kranken- 
hausbettenzahl auf 1000 Bewohner, 8 — die Kinobesucherzahl auf einen Bewohner, 9 — 
die Schiilerzahl der mittleren Fachschulen und Mittelschulen, 10 — die Bevolkerungs- 
zahl auf ein Personenauto, 11 die Bevôlkerungszahl auf ein Fernsehenserlaubnis.

Die angefuhrten Kennziffern wurden nach einzelnen Kreisen und fiir Bratislava, die 
Hauptstadt der SSR, bearbeitet. Die Arbeitsmethode ist die Faktorenanalyse. Die Bere- 
chnungen wurden am Komputer Tesla 200 durchgefíihrt. In der Arbeit sind in Kärze 
einzelne Schritte fiir die Realislerung des Algorithmus der Faktorenanalyse konzipiert, 
in solchem Ausmass, dass dem Leser die Wege der Berechnung der Korrelationsindexe, 
bzw. der Ergebnisfaktoren bekannt werden. Auf 3 Diagrammen und 3 Karten wurde 
die Aggregierung der Faktoren in Kombinationen 1. und 2. Faktor, 2. und 3. Faktor und 
1. und 3. Faktor durchgefuhrt. Es kamen interessante Kombinationen der Raumstruktur 
der Slowakei zum Vorschein, die die Schaffung einer Reihe von theoretischen und 
praktischen Verallgemeinerungen ermOglichen. Fiir die Gewinnung eines komplexen
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synthetischen Blldes uber die relatlve Stellung der Krelse In der ôkonomischen, sozia
len und kulturellen Entwicklung der SSR wurde der Gesamtwert „T,“ ausgerechnet, 
der die Lage einzelner Kreise vom Nullpunkt des Koordinatensystems bestimmt. Dieser 
Wert bestimmt zutreffend das gegenwartlg erreichte Entwicklungsstadium. Die Gruppie- 
rung der Kreise nach diesem Wert am Kartogramm Nr. 4 zeigt die Bildung von 4 Typen 
homogener Regionen. Bratislava und Košice als urbanistische Metropolitangeblete sind 
durch beste Lage gekennzeichnet und stellen den 1. Typ der Regionen dar. Das zweite 
Kerngebiet umfasst die Kreise des mittleren Teiles der West- und des mittleren Teiles 
der Mittelslowakei. Den dritten Teil der Regionen bilden Kreise, die sich um die Kern- 
zone befinden. Den vierten Typ bilden Randgebiete der Ost-, Nord- und Sudslowakei.

Das erreichte Ergebnis zeigt, dass die Randgebiete der Ost- und Nordslowakel trotz 
grosser Investltlonen ein relativ niedrigeres Niveau der beníitzten Kennziffern haben 
denn die Kerngeblete. Aus dem Aspekt der absoluten Kennziffern wurde die Behebung 
Ihrer wirtschlaftliche Ruckständigkeit errelcht, doch das relative Verhältnis zur ilbri- 
gen Slowakei ist erhalten geblieben.

Fiir eine bessere Orientierung des LeserS In der Struktur und im Niveau der abge- 
grenzten Regionen, wurden Typogramme von 12 ausgewählten Kennziffern zusammen- 
gestellt und es wurde ihre Charakteristik wie in absoluten Werten als auch in relatlver 
Lage durchgefuhrt. Diese Charakteristik zeigt plastisch wodurch die Gebiete einander 
ähnllch bzw. unterschiedlich sind, evtl. auf welche Weise der einheitliche Differenzie- 
rungs- und Homogenisierungsprozess der Gebiete wirkt.

Graph la. Die Stellung der Kreise im Koordinatensystem des I. und 11. Faktors.
Karte Ib. Typen der homogenen Regionen aus dem Aspekt der Charakteristik des I. und

II. Faktors.
Graph 2a. Die Stellung der Kreise im Koordinatensystem des I. und III. Faktors.

Karte 2b. Typen der homogenen Regionen aus dem Aspekt der Charakteristik des I. und
III. Faktors.

Graph 3a. Die Stellung der Kreise im Koordinatensystem des II. und III. Faktors.
Karte 3b. Typen der homogenen Regionen aus dem Aspekt der Charakteristik des II.

und III. Faktors.
Karte 4. Komplexe homogene Regionen. Synthese aufgrund des Wertes „T“.

Abb. 1. Typogramm ausgewählter admlnistrativer Einheiten, dle fiir die abgegrenzten
Gebiete repräsentativ sind.

1 — Bevólkerungsdichte, 2 — durchschnittlicher Zuwachs, 3 — Berufstätlge im pro- 
duktiven Alter, 4 — Antell der Industrieproduktion, 5 — landwirtschaftliche Brutto
produktion, 6 — Einzelhandelsumsatz, 7 — Hôhe der Einlage, 8 — Žahl der fertig
gestellten Wohnungen auf 1000 Bewohner, 9 — Bevôlkerungszahl auf 1 Arzt, 10 — Be
vôlkerungszahl auf 1 Personenauto, 11 — Bevôlkerungszahl auf 1 Telefonstation, 12 — 

Bevôlkerungszahl auf 1 Fernsehenserlaubnis.

Tab. 1. Die Matrix der Inputangaben X (I. J).
Tab. 2. Korrelationsmatrix 2.

Tab. 3. Faktorenmatrix nach Benutzung der Drehungsmethode 
Tab. 4. Werte der Faktorenwaagen und Ti — Werte.
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